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Abstract 

Introduction and Objectives:  In today’s world, higher education assumes a pivotal role 

in advancing the social, economic, and cultural development of nations, with universities 

carrying significant responsibilities in achieving strategic societal goals. Amid rapid 

technological transformations, growing informational complexities, and challenges such  

as artificial intelligence and academic misconduct, the necessity of reinforcing ethical 

frameworks and embedding the virtue of accountability in universities has become more 

critical than ever. Accountability extends beyond legal requirements, being rooted in moral 

and cultural values that foster transparency, public trust, and a balance between rights and 

duties within the organizational structure of higher education. As such, it underpins the 

enhancement of teaching and research quality while strengthening institutional legitimacy 

and cohesion in relation to diverse stakeholders, including students, policymakers, 

and society. Despite centuries of debate over university autonomy and the role of the 

state, accountability has remained an essential bridge between universities and their 

communities. While it yields important benefits—such as raising standards and curbing 

abuses of power—it also raises concerns about its potential to constrain trust and academic 

freedom. Nevertheless, in what has often been described as the “Age of Accountability,” a 

critical analysis of this concept and its implications for the transformation of higher 

education is indispensable. The present study aims to examine the nature and dimensions of 

accountability, offering a historical perspective on how it has been understood and 

practiced in European and American universities, and to identify to whom and for what 

purposes universities have been held accountable across different historical periods. 
Research Methodology: The present study seeks to explain the nature and dynamics 

of the virtue of accountability within a historical context. Methodologically, it adopts a 

qualitative research design that emphasizes meaning-making and an in-depth understanding 
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of phenomena rather than quantitative measurement. Through the systematic analysis of 

historical documents and reports, the research explores structural, cultural, and institutional 

transformations in universities across time. This qualitative historical approach enables the 

reconstruction of continuities and shifts in events and developments, as well as their critical 

examination, in order to gain a deeper understanding of how the concepts and practices of 

accountability have evolved within higher education. As noted by Yemeni-Dozi Sorkhabi 

(2013), such an approach allows the researcher to reconstruct past realities by reviewing 

and interpreting relevant sources, thereby tracing the transformation of organizational 

behaviors, structures, and values over time. The method involves collecting and analyzing 

written documents, archival materials, university mission statements, and policy reports, 

which are interpreted systematically to construct a comprehensive and evidence-based 

account of the evolution of moral accountability. As a fundamental rather than applied 

inquiry, the study aims to advance theoretical knowledge about the concept of 

accountability and its role in higher education, rather than providing immediate practical 

solutions. Particular attention is given to examining the historical approaches of American 

and European universities toward accountability as a moral virtue, analyzing the role of 

organizational ethical culture, and clarifying the social and political conditions that have 

influenced higher education as an institution over time. This methodological orientation 

thus enables both the reconstruction of historical realities and the theoretical deepening of 

the relationship between accountability, ethics, and the mission of universities. 
Findings: Since the 1980s, accountability has emerged as a prominent ethical and 

institutional component in higher education in Europe and the United States, gradually 

acquiring new dimensions over time. With the growing emphasis on universities’ 

responsibility, the boundary between academic freedom and accountability has increasingly 

become contested. The findings indicate that the idea of university autonomy, rooted in the 

Enlightenment, can no longer persist without the acceptance of moral accountability. 

Contemporary universities face mounting pressures from governments, civil society, 

philanthropists, and even students, all of whom demand transparency, effectiveness, and 

responsibility. The study shows that the movement of European and American universities 

toward moral accountability has been shaped by the complex interaction of historical, 

social, political, and economic factors across three key stages: the pre–nation-state era, the 

nation-state era, and the era of globalization. In the first stage, universities were traditional 

institutions under the authority of the Church, with the primary mission of training religious 

elites. With the Renaissance and the Enlightenment, however, humanistic values, scientific 

freedom, and the personal role of professors enhanced internal accountability. In the 

second stage, with the rise of nation-states and the expansion of governments’ social 

responsibilities, universities were expected to contribute to nationalization, democratization 

of education, and the provision of public services, thereby assuming greater accountability 

to the state and society. In the third stage, the age of globalization and the information 

society, the missions of internationalization in teaching, research, and public service, along 

with the emergence of transnational institutions, created new pressures for transparency, 

accountability, and ethical responsibility. In this context, moral accountability is recognized 

as a vital strategy for safeguarding the legitimacy, quality, and social responsibility of 
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universities in modern and postmodern worlds. 
Discussion and Conclusion: A historical examination of the virtue of accountability in 

American and European universities reveals that these institutions have faced similar 

challenges in balancing academic autonomy with social responsibility throughout 

their development. European universities, with deep roots in medieval and Renaissance 

traditions, initially fostered accountability internally within their organizational structures 

and gradually extended it toward society and the state. In contrast, American universities, 

emphasizing research orientation and relative independence, have progressively adapted 

their accountability frameworks in response to pressures from governments, civil society, 

and various stakeholders. This historical trajectory indicates that accountability is not 

merely an administrative obligation but rather an ethical and institutional process shaped 

and sustained within specific cultural, political, and social contexts. Moreover, the tension 

and interplay between academic freedom and moral accountability in universities of both 

regions have played a key role in forming organizational identity and legitimacy. In light of 

increasing pressures from globalization and technological change, institutionalizing this 

virtue emerges as a critical strategy for maintaining a balance between responsibility and 

academic independence. Ultimately, the study underscores that the development of 

institutional mechanisms grounded in moral accountability is indispensable for achieving 

ethical and sustainable universities in the contemporary era. A deeper understanding of the 

relationship between rights and duties in higher education can guide fundamental 

transformations in policy-making, organizational culture, and university performance, 

thereby enhancing both the quality of teaching and research and the capacity of universities 

to meet diverse societal expectations. 
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 دهیچک

ای اخلاقوی در  ینوان مرلفوه گویی بوه ها و  لش فضویل. پاسوخ یآ تحول دا شگاهاین پژوهش با هد  بررسی تاریا
های آموزش یالی در اروپا و آمریکا ا جام شده اس.. روش تحلیق، کیفی و تواریای بووده و بوا تحلیول اسوناد و  سازمان
ها  شوان  گرفنه اسو.. یافنوهها مورد مطالعه قرار  های تاریای، رو د تیییرات ساخناری، فرهنگی و  هادی دا شگاه گزارش

ها از قرون وسطی تا امروز، در تعامل مسنمر با تحولات سیاسی، اجنمایی و فرهنگی، مسیر تحول خوود  دهد دا شگاه می
ا د. فضویل.  مودار تبودیل شوده هایی مسونلل و اخلاق تدرین از  هادهای تح. سلطه کلیسا به سوازمان ا د و به را پیموده

مدار میان  لوق و وظای  دا شگاه و جامعه معنا یافنه و  لشوی مهوم در  ینوان پیو دی اخلاق د، بهگویی در این رو  پاسخ
 فعان ایفا کرده اس.. بر اساس  ناین این پژوهش، آموزش یوالی  گویی به ذی  فظ تعادل میان اسنللال دا شگاه و پاسخ

پذیری و  منظور ارتلوای مسووولی. گویی را بوه ای خود، تلوی. ساخنارهای پاسوخ باید رمن  فظ اسنللال یلمی و  رفه
محوور  مدار، اخلاق ها را به  هادهایی فضویل. توا د دا شگاه تحلق یدال. اجنمایی در اولوی. قرار دهد. این رویکرد می

 .و کارآمد در خدم. جامعه تبدیل سازد
 

 آموزش یالی، اروپا و آمریکا.گویی،  مدار، فضیل. پاسخ تحول تاریای دا شگاه، دا شگاه اخلاق :ها دواژهیکل
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 مقدمه

های راهبوردی کشوورها بور کسوی پوشویده  ها در پیشبرد بر امه امروزه اهمی. آموزش یالی و  لش دا شگاه
های  ها در بسنر منحول جهان اطلایوات و در مواجهوه بوا پیچیودگی  یس.. کارآمدی و اثرباشی دا شگاه

درسنی گفنه شده اسو. کوه  جامعه و افکار یمومی قرار دارد. بهروزافزون آن، بیش از پیش مورد توجه و  لد 
کنود و  آموزش یالی در توسعه اجنمایی، اقنسادی و فرهنگی کشورها  لشی راهبردی و محووری ایفوا می»

؛ (Gichuru, 2023: 98) «دارد زیرساخنی  لش امر، این برای سازما ی فضیلنی ینوان به اخلاقی گویی پاسخ
های  وظهور در  وزه آموزش یوالی، از جملوه تللو  یلموی، مسوائل پژوهشوی و  لشچا»از سوی دیگر، 

هوای اخلاقوی و  های  وین همچون هووش مسونویی، بور رورورت سواخ. و تلویو. چارچوب فناوری
« مند بوه ایون مسوائل پاسوخ دهنود طور مرثر و اخلاق ها بنوا ند به های مرتبط تأکید دارد تا دا شگاه آموزش

(Resnik, 2020: 5-6؛ بنابراین، ا جام چنوین پژوهش)  هوایی، رومن ارتلوای فهوم  ظوری و یملوی دربواره
گو، منناسو  بوا  مودار و پاسوخ ها را در مسیر تبدیل شدن به  هادهوایی اخلاق گویی، دا شگاه فضیل. پاسخ

گویی در آمووزش یوالی  شوان  رسا د. مروری بر اهمیو. فضویل. پاسوخ الزامات کنو ی و آینده، یاری می
ها  گویی معنوادار دا شوگاه ساز ایجاد شفافی.، تلوی. اینماد یموومی و پاسوخ دهد که این مفهوم زمینه می

محور، فراتر از یک الزام قا و ی، ارزشی اخلاقی اس. که بوه بهبوود  گویی فضیل.  فعان اس.. پاسخ به ذی
سوازما ی دا شوگاه  را در سواخنار«  ق و وظیفوه»کیفی. خدمات آموزشی و پژوهشی کمک کرده و رابطه 

ینوان فضویلنی اخلاقوی، موجو   گویی به سازی پاسخ های آموزش یالی،  هادینه سازد. در  ظام  هادینه می
ها شوده اسو.. سیسونم  پذیری، کواهش فسواد و افوزایش مشورویی. دا شوگاه ارتلای فرهنوگ مسووولی.

عوه را  فوظ کورده و بوه توسوعه گویی اخلاقی همچنین تعادل میان اسنللال دا شگاه و ا نظارات جام پاسخ
طورکلی در  ها بوه دهود کوه دا شوگاه رسا د؛ بوا ایون  وال، تواریخ  شوان می مسنمر آموزش یالی یاری می

ا د. مناقشات بر سر اسنللال  هادی و کننورل دولو.،  برآوردن ا نظارات جوامع همواره با چالش مواجه بوده
ریای میان دا ش و دولو. در اواخور قورن هفودهم منعلود گردد. پیمان تا ها بازمی به قدم. تاریخ دا شگاه

از آن زمان کوه تولیود   ؛(Delanty, 1998شد؛ زما ی که دول. مطلله کننرل تولید دا ش را در دس. گرف. )
دا ش در خدم. خواس. اجنماع و صونع. قورار گرفو.، دیگور دا وش رواینوی صورفاا منعوالی  داشو.. 

هوم »ها ذاتاا در ورعینی دوگا ه با جامعه قرار دار د؛ زیرا  کند، دا شگاه ( بیان می1990) 1گو ه که بردل همان
«. کنند و هم ا نلاد؛ هم  یاز دار د و هم مورد  یاز ود کنند؛ هم خدم. می گیری می درگیر هسنند و هم کناره

ان و مااطبوان  فعو کوشد ارزش و کیفی. خودمات خوود را در برابور ذی هاس. که می آموزش یالی مدت
هوای اینبارباشوی،  گذاران یموومی، آژا   خارجی وو شامل دا شجویان، والدین، یموم موردم، سیاسو.

                                                                 
1. Berdahl 
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ها این مهم را از طریوق توجوه بوه  ها و دا شگاه کنندگان منابع مالی و سایر  امیان وو توجیه کند. کالن تأمین
هنگام مواجهه با الزامات جدیدی که به ارتلوای اهدا  خود، ارزیابی  ناین  اصل از آ ها و گاه ایجاد تیییر 

(. Leveille, 2006اسو. )« گویی پاسوخ»ا ود؛ ایون فراینود هموان  شود، پیگیوری کرده اثرباشی منجر می
ای میان یک یامل و یک مرجع )محکمه( اس. که در آن، یامل موظ  اس. رفنار خوود  گویی رابطه پاسخ

هایی را مطورح کورده و قضواوت  مایود؛ بور  توا د پرسش مرجع میرا برای مرجع توریح داده و توجیه کند. 
. در ایون (Bovens, 2007: 450اساس این قضاوت  یز، یامل ممکون اسو. بوا پیامودهایی مواجوه شوود )

چارچوب، آموزش یالی موظ  اس. خود را مورد ارزیابی قورار دهود یوا توسوط  هادهوای بیرو وی موورد 
ها  سب. به  یازهای اقنسادی ملوی و مطالبوات  ووین  شود دا شگاه می بررسی واقع شود. این فرایند موج 

گویی به معنای تحلوق مسووولی.  گوتر باشند؛ از این منظر، فضیل. پاسخ دول. برای بهبود یملکرد، پاسخ
 فعان اس.. ایون فضویل. تأکیود دارد کوه دا شوگاه بایود  سوب. بوه  اخلاقی دا شگاه در قبال جامعه و ذی

گو باشد و از ایون طریوق زمینوه توداوم اینمواد یموومی و  اشی آموزش و پژوهش خود پاسخکیفی. و اثرب
 . مای. مالی را فراهم آورد

کنوود، چنوودین  کنووه در خسووو   ( بیووان می312-311  1996) 1گو ووه کووه توورو بووا ایوون  ووال، همان
محودود سواخنن  گویی مزایوای منعوددی دارد ووو از جملوه گویی باید مد ظر قرار گیرد. گرچه پاسوخ پاسخ

مثابوه  اسنفاده خودسرا ه از قدرت،  فوظ و ارتلوای اسونا داردهای یملکورد مرسسوات، و ایفوای  لوش به
گویی  توا د تبعاتی  یز به هموراه داشونه باشود؛  اسو. آ کوه پاسوخ سازوکار  ظارتی وو اما در یین  ال می
گویی، سوطح اینمواد  ی تلوی. پاسخای که به موازات تلاش برا گو ه ممکن اس. جایگزین اینماد شود؛ به

گویی و  کنود، اموا ایون  سوب. میوان پاسوخ طور کامول اثبوات  می تضعی  شود؛ هرچند ترو این ادیا را به
توا د اسونللال مرسسوات را تضوعی  کنود؛ زیورا  گویی می رسد؛ دوم آ که پاسخ اینماد، منطلی به  ظر می

سوازد؛ افوزون بور ایون،  ا نظوارات بیرو وی را الزاموی می دهی و ارزیابی یملکرد، ا طباق با تعهد به گزارش
آفرین باشد   اسو.، بوه زیوان  کمرا وی مورثر  توا د از سه جه. چالش گویی می پذیرش الزامات پاسخ

های مربو، به مسائل محرما ه ممکن اس. بوه  ووزه یموومی راه یابود؛ دوم،  اس.، چرا که ا نشار گزارش
گیوری مناسسوان از زموان و  توا ود بور  حووه بهره رود، زیورا می ر مویشوما تهدیدی برای آزادی یلموی به

شوود کوه  کارگیری اسونا داردهای یکنواخو. می چگو گی فعالی. آ ان تأثیر بگوذارد؛ و سووم، موجو  بوه
شوده، تردیودی  رغم ا نلوادات مطرح توا د تنوع درون و میان مرسسات آموزش یالی را محدود کنود. بوه می

 اپذیر از سواخنار  گویی همواره باشی جدایی ها، پاسخ اریخ طولا ی تأسی  دا شگاه یس. که در سراسر ت
 ظران،  ای افزایش یافنه اس.؛ امروزه، بوه تعبیور برخوی صوا   طور فزاینده این  هادها بوده و اهمی. آن به

                                                                 
1. Trow 
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 های خودمات اجنموایی، از جملوه آمووزش فرا رسیده و این مفهوم در تمامی یرصوه« گویی یسر پاسخ»
گویی و روورورت  (. بووا توجووه بووه اهمیوو. فضوویل. پاسووخHopmann, 2008یووالی،  فوووذ کوورده اسوو. )

گویی در آمووزش  سازی  هاد دا شگاه، هد  این پژوهش تبیین چیسنی و چگو گی فضیل. پاسوخ اخلاقی
ار های اروپا و آمریکوا در ادو یالی با رویکردی تاریای اس.. تمرکز اصلی بر این پرسش اس. که دا شگاه

ینوان بحوث  ا د؛ بوه گو بوده هایی پاسخ مانل  تاریای، به چه کسا ی، درباره چه مورویاتی و از چه شیوه
گویی بوه  رو ابندا مروری کوتاه بر فضویل. پاسوخ گویی ررورت دارد؛ ازاین ملدماتی، واکاوی مفهوم پاسخ

شناسی تاریای ایون واژه و  گواهی  طور جداگا ه ارائه خواهد شد؛ سپ  با ریشه به« مفهوم»و « واژه»مثابه 
ها در هور دوره  شوود کوه دا شوگاه گویی در آموزش یالی اروپا و آمریکا، بررسی می گذرا به تاریاچه پاسخ

ا ود؛ در اداموه  یوز جایگواه  گویی بوده زما ی به چه کسوا ی و در قبوال چوه موروویاتی موظو  بوه پاسوخ
 گیرد. مورد تحلیل قرار می ها های مأمورینی دا شگاه گویی در بیا یه پاسخ

 گویی شناسی تاریخی پاسخ . مفهوم1

سازی معنایی آن اسو.. ایون بحوث بوا تموایز  در گام  اس. مسنلزم شفا  1گویی بررسی تاریاچه پاسخ
گویی در ملوام  شوود. پاسوخ آغواز می 3ینوان یک مفهوم گویی به و پاسخ 2ینوان یک واژه گویی به میان پاسخ

  5، شواخص4توا د سه  لوش منموایز ایفوا کنود   مواد شناسی، می در دا ش  شا ه«  شا ه»ه مثاب یک واژه و به
6و آیکون

. 
ها و اسنا داردهای  ای از ارزش گویی  ماد مجمویه در این معنا، پاسخ  ینوان  ماد گویی به ال (. پاسخ

« گویی پاسوخ»د پذیری اس.. اسونفاده از  موا سازما ی و اجنمایی همچون شفافی.، صداق. و مسوولی.
کنود و آن را فراتور از یوک الوزام قوا و ی یوا مودیرینی قورار  بر اهمی. اخلاقی و فرهنگی این اصل تأکید می

ینوان معیوار و مرجوع  ها و  نی در سطح جامعه، اغلو  بوه دهد. جایگاه  مادین آن در فرهنگ سازمان می
 رود. مدار به کار می گو و اخلاق های پاسخ شناسایی سازمان

توا د در قال  شاخص و ابزار سنجش مورد اسنفاده  گویی می پاسخ  ینوان شاخص گویی به (. پاسخب
گویی  گیری میزان پاسوخ ای از معیارها یا یملکردهای مشاص برای ا دازه قرار گیرد؛ بدین معنا که مجمویه

ها، سوطح  با این شاخصها در ملایسه  شود. سنجش یملکرد سازمان ها تعری  می ها یا  ظام افراد، سازمان
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 .سازد پذیر را فراهم می  فعان را  شان داده و امکان ارزیابی یینی و ملایسه  ها در قبال ذی گو بودن آ پاسخ
صوورت  گویی به در یسور دیجینوال و ارتباطوات تسوویری، پاسوخ  ینوان آیکوون گویی بوه ج(. پاسخ

شوده اسو. کوه در  گویی، تسوویری سواده  شوود. آیکوون پاسوخ یا  ماد بسری  یوز باز موایی می« آیکون»
رود و  شوا گر مفواهیمی چوون اینمواد،  کار می ها و سایر ابزارهای ارتبا، سازما ی به سای. افزارها، وب  رم

پذیری و  ظارت سازما ی اس.؛ این باز مایی تسوویری، امکوان ا نلوال سوریع و مورثر  شفافی.، مسوولی.
 .(Saleh et al, 2023: 29-35)آورد  پیام به مااطبان را فراهم می

 :یابد کم در چهار یرصه ظهور و بروز می گویی دس. با رویکرد مفهومی، پاسخ
سات1 کننرل »شود که هد  آن  هایی آشکار می گویی در قال  قوا ین و  لش پاسخ  ( در چارچوب مرسف
؛ به (Anechiarico and Jacobs, 1994; 1996; Diamond, 1999ایمال شود )« درسنی به»اس. تا اقندار « اقندار

توا د به دلاوواه خوود یمول  گو باشد و  می بیان دیگر، صا   اقندار باید بر اساس قوا ین و ملررات پاسخ
 .کند

مثابه راهی بورای ارتبوا، افوراد بوا یکودیگر پدیودار  گویی به پاسخ  ( در چارچوب مبادلات اجنمایی2
هوا  گرفنن که برای توسوعه و  فوظ اینمواد میوان افوراد و گروه دادن و پاسخ شود؛ فرآیندی مداوم از پاسخ می

 (.Curran, 2002رروری اس. )
های رسومی و  گیری یوا تسووی  مکا یسوم گویی بوه معنوای شوکل پاسوخ  ( در چارچوب سازما ی3

هوای ا نموالی  غیررسمی در برابر ا نظاراتی اس. که از سازمان وجود دارد و ابزاری بورای مواجهوه بوا تنش
 (.Yakel, 2001; Munro, 1997; Weick, 1995شود ) سازما ی محسوب می ندرو

ینوان ابزاری برای مدیری.  گویی به پاسخ  های پیچیده با ا نظارات منکثر و منضاد ( در چارچوب محیط4
کنود توا در برابور فشوارهای  ها و  هادهوای مشوابه کموک می کند و به دا شگاه های آشفنه یمل می ورعی.
 (.Romzek and Dubnick, 2000; Romzek and Ingraham, 2000و گاه منناقض، تعادل ایجاد کنند )گو اگون 

«  کمرا وی»گیر د، به ا دازه ایوده  گویی، برای کسا ی که این مفهوم را جدی می اشکال گو اگون پاسخ
سو.؛ یعنوی های  کمرا وی مورتبط ا طور مسنلیم با فعالی. گویی مفهومی اس. که به اهمی. دارد. پاسخ

(. آ چوه Mulgan and Uhr, 2000تلاش برای ایجاد و  فظ  ویی  ظوم  واکم در یوک بافو. اجنموایی )
« جامعوه اخلاقوی»سازد، اتکای آن بر وجود یوک  گویی را از سایر سازوکارهای  کمرا ی منمایز می پاسخ

به بیوان دیگور، مفهووم  دهد؛ های روابط اجنمایی را شکل می اس. که ا نظارات، قوا ین، هنجارها و ارزش
یابود کوه در میوان ایضوای جامعوه،  هایی ظهوور می ینوان ویژگی بنیادین  کمرا ی در باف. گویی به پاسخ

توا ود  گویی می  ویی توافق  سب. به مشرویی. ا نظوارات از  کومو. وجوود دارد؛ از ایون منظور، پاسوخ
های پویوایی مبننوی اسو. کوه در  مکا یسوم ای از  کمرا ی دا سنه شود که بر تعاملات اجنمایی و بر گو ه

. در ایوون چووارچوب، شووهرو دان و (Dubnick, 2002گیر وود ) درون چنووین جامعووه اخلاقووی شووکل می
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مردم  ق دار ود ا نظوار داشونه باشوند »گویی دار د و باور دار د که  دهندگان ا نظار شفافی. و پاسخ مالیات
ا ود در قبوال  دا ه اسونفاده شوود و  هادهوای یموومی موظ ای منعه گو ه منابعی که منعلق به آ ان اس.، به

(. از منظور واژگوا ی و مفهوومی، Smith and Benavot, 2019« )گو باشوند جلو  اینمواد یموومی پاسوخ
گویی در سطح یمومی به معنای تعهد و مسوولی. هور  هواد، سوازمان یوا  ظوام در قبوال مااطبوان و  پاسخ

طور جودی مطورح بووده  ها بوه یالی اروپا و آمریکا، این پرسوش فعان خویش اس.. در سن. آموزش  ذی
 گو باشد؟ گو باشد؟ و به چه کسی پاسخ گو باشد؟ درباره چه چیزی پاسخ اس. که چه کسی باید پاسخ

 گویی در بستر تاریخ . فضیلت پاسخ2

اروپاییوان و گو باشند، یکی از مورویات اساسی اس. که  ها به چه کسی باید پاسخ این پرسش که دا شگاه
ا د؛ بررسی این مسوله، مسنلزم آن اسو. کوه  های منفاوت بدان پاسخ داده آمریکاییان در قرون اخیر به شیوه

ها  شده اسو.، پویش از آ کوه دا شوگاه ببینیم در گذشنه یادگیری و تولید دا ش چگو ه  مای. و هدای. می
های فکوری ایوده  ها پیش، ریشه از سده .دها و ملررات جدید محدود و محاصره شو   امه در چارچوب آیین
گیری واقعوی  شوود. بوا ایون  وال، شوکل های فیلسوفا ی چون پیروان سولرا، دیوده می دا شگاه در ا دیشه

های خطی گرد هوم آمد ود و  دا شگاه زما ی رخ داد که دا شمندان قرون وسطی برای ترجمه و تفسیر  ساه
د آورد د. با پیشرف. صونع. چواپ و امکوان ا نلوال فرهنوگ بوه  هادی  وین برای تولید و ا نلال دا ش پدی

ای بورای یوادگیری در جواموع ایجواد شود. در  تر، همراه با ا للاب صنعنی، شور و شوق تازه های بزر  گروه
همین  ال، خیزش  اسیو الیسم و امپریالیسم، دا شگاه را در خدم. تداوم دول. و ارتلای جایگاه طبلوات 

تووان در  ساز پیدایش دا شگاه مدرن اروپایی بود که فلسوفه آن را می ن بسنر تاریای، زمینهای .خا  قرار داد
خلاصه کرد؛ اما با کشو  و « برای برترین طبلات»تر  یا به تعبیر دقیق« ها آموزش برای بهنرین ذهن»شعار 
آرموان دموکراسوی ای در آموزش گشوده شد. در ایون سورزمین  وو،  ا داز تازه گیری قاره آمریکا، چشم شکل

تدرین از مدرسه ابندایی بوه دبیرسونان، از دبیرسونان بوه  ینوان مبنای جدید آموزش مطرح شد. این ایده به به
ترتی  آمووزش یوالی در آمریکوا هووینی منموایز از الگووی  کالن و سرا جام به دا شوگاه راه یافو. و بودین

سوناوردهای قورون وسوطی، توسوعه و  نوی تورین د یکوی از مهم. (Beury, 1936اروپایی به خود گرفو. )
کم سوه دا شوگاه برجسونه  مویلادی، دسو. 1200دا شگاه بوود. در  ودود سوال « اخنراع»توان گف.  می

کسفورد های اروپای غربی به  ودود هفنواد  ، شمار دا شگاه1500وجود داش.. تا سال  پاری ، بولو یا و آ
ای اسو. کوه از  شناسیم، محسول فرایند تکاملی پیوسنه و پنن دا شگاه رسیده بود. دا شگاهی که امروزه می

سوازمان  لووقی و سواخناری دا شوگاه از مفهوومی  .اوایل قرن سیزدهم آغاز و تواکنون اداموه یافنوه اسو.
فرد در تمدن غربی سرچشمه گرف.  شرک. یا یو یورسیناس؛  هوادی کوه بوا شاسوی.  لووقی  منحسربه

هایی توسوط  د بال ایون رو ود، اتحادیوه برای آن تعری  شد. بوه ای مسنلل تأسی  شد و  لوق قا و ی ویژه
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کم سوه  تأسی  شکل گرف.. در طول قورن سویزدهم، دسو. های تازه  اسنادان و دا شجویان در این دا شگاه
ها ایجاد شود و ایون  دا شکده از چهار دا شکده یالی وو هنر، الهیات،  لوق و پزشکی وو در بیشنر دا شگاه

ها در باف. شهری قورار داشونند  اکثر دا شگاه .کرد د ا ی را از مناطق گو اگون جذب میمرسسات دا شجوی
کسفورد و بولو یا از  یث وسع. و گسونره بین و در میان آ المللوی شوهرت بیشونری   ها، سه مرکز پاری ، آ

کرد ود،  می  ویسوی ها  ام داشنند. دا شجویا ی که از شهرها و  وا ی مانل  اروپای غربی در این دا شگاه
های ا نموالی ملاموات شوهری و موردم  رو در برابور سوءاسونفاده آمد د و از ایون شمار می غالباا غیربومی به

های دا شگاهی قرار داش. که توا  ود امکوان  محل،  یازمند  مای. بود د. این مسوولی. بر یهده اتحادیه
سونادان و دا شوجویان لزومواا رو وا ی اگرچه باش یمده ا .کرد د امنی. و رفاه ایضای خود را تضمین می

شد د؛ این امنیواز،  وه تنهوا   بود د، اما در مدت  ضور در دا شگاه از جایگاه و ملام رو ا ی برخوردار می
های کلیسوایی کوه  شد در صورت بروز مناقشه، در دادگاه کرد، بلکه موج  می امنی. سفر آ ان را فراهم می

های  دا شوگاه .(Grant, 2005: 15-16و محلی بود ود، محاکموه شوو د ) های مد ی پذیرتر از دادگاه ا عطا 
اروپای دوره میا ه، از تجمیع چند دا شکده وو همچون  لوق، پزشکی و الهیات وو در یک شوهر وا ود بوا 

ها،  شوکل گرفننود. در کنوار ایون دا شوکده هد  آ که افراد را برای تسدی مشاغل تاسسی آماده ساز د،
تر(، وظیفوه  ینوان چهارمین دا شکده )البنه کوچک شد، به ها تللی می ساز سایر رشنه به زمینهمثا فلسفه که به

اساتید غالباا رو ا ی بود د و مدارس دا شگاهی تحو.  ظوارت و  .کاوش در ماهی. امور را بر یهده داش.
یوا اتحادیوه  شد د؛ با این  ال، اسنادان، خود را باشوی از یوک صون   مای. کلیسای کاتولیک اداره می

دا سنند؛ آ ان دا ش را  فظ کرده و هنر و مهارت خویش را به دا شجویان یوا کوارآموزا ی مننلول  یلمی می
ترتی  بورای  تر، توا وایی خوود را بیازماینود و بودین بایس. در مبا ثه بوا  ریفوان باتجربوه کرد د که می می

 .رسیدن به درجات یلمی بالاتر آماده شو د
جای آ که اسنادان مسونلیماا از دا شوگاه  لووق  ها در این دوره  یز ویژه بود؛ به دا شگاه  ظام تأمین مالی

شود. برخوی  کرد ود، پرداخو. می های وقفی که خیرین تأمین می های آ ان از طریق صندوق بگیر د، هزینه
ه آ وان اجوازه  مود د. کلیسا ب های خارج از کلاس تأمین می اسنادان  یز ماارج ز دگی خویش را از فعالی.

ها و  هایی از کناب ملودس را موورد بحوث و بررسوی قورار دهنود توا بنوا نود در برابور بودی. داد باش می
های  های اینلادی، از اصول مسیحی. دفواع کننود؛ در یوین  وال، رابطوه میوان دا شوگاه و قودرت چالش

بوا موروع کلیسوا در کرد ود کوه  سیاسی خالی از تنش  بوود.  اکموان سوکولار از اسونادا ی  مایو. می
ورزید د. این زمینوه، باشوی از بسونر تواریای بوود کوه بوه  جا بداری از یک شاهزاده خا  ماالف. می

کسفورد، جان ویکلی  ، امکان داد تا بوه ا نلواد از اقنودار پواپ بپوردازد و از 1منکلم  امدار قرن چهاردهم آ
                                                                 

1. John Wycliffe 
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ور بود که در شرایط آن زمان، رو ا یوان بایود های بومی دفاع کند. وی بر این با ترجمه کناب ملدس به زبان
گذار ایولام کورد و  نوی  از پادشاه تبعی. کنند؛ با این  ال، پ  از مر  جان ویکلی ، کلیسا او را بدی.

توز خوود  95با ا نشار  151۷دسنور داد جسدش را سوزا د د. مشابه این سر وش.، مارتین لوتر  یز در سال 
شد، چالش بزرگی برای اقندار کلیسا ایجاد کرد. در واکنش بوه ایون  تللی می که برخی از آ ها در  د بدی.

آمیز رود  اقدام،  ه دا شگاه ویننبر  بلکه خود کلیسا بود که کوشید او را به جورم ا نشوار جوزوات تحریوک
 ها بوه ایوراد ساک. کند؛ اما لوتر با وجود تکفیر شدن توا مودت« پروتسنان»های  ارتدکسی و تروین ا دیشه

سووانرا ی ادامووه داد، هرچنوود از آن پوو   ضووور یلنووی او بسوویار پرخطوور شوود. در ایوون میووان، آ وودریاس 
 گاری کلیسوا، غسول  تر اتااذ کرد و  نی به  لود شومایل ، همکار ارشد لوتر، مورعی رادیکال1کارلشنات

 شوگاه را تورک تکفیر شود و دا 1523تعمید  وزادان و اجبار تجرد رو ا یان پرداخ.. وی سرا جام در سال 
کرد. در سال بعد، فردریک  کیم، شاهزاده سکولار ساکسو ی، او را  ه به دلیل قسور در خدم. دا شوگاه، 

 .های او درباره اصلاح مراسم یشاء ربا ی تبعید  مود بلکه به سب  ماالف. فردریک با دیدگاه
های شرقی در کالن  ریات و زبان، اسناد ریا2ای دیگر از فرا سه کاتولیک قرن شا زدهم گیوم پسنل  مو ه

آوری  با ا نشار آثاری در تشویق یهودیان و مسلما ان بوه مودارا و تواب 1500سلطننی اس. که در میا ه دهه 
شناخنه شد. هرچند او در آغاز توسط  هاد سلطننی  مای. شد، اما پ  از تسمیم به اسونعفا و گورایش بوه 

 دهنود ها  شوان می ایون  مو وه .ز دا ی ساخ.« جنون»ه جرم پژوهش مسنلل، دادگاه تفنیش یلاید وی را ب

های اروپایی در قرون وسطی، هرچند در مواردی به اسنادان امکوان  لود و  نوی تحمول  سوبی  که دا شگاه
گیری  رغم شوکل ترتی ، بوه ما د د؛ بودین داد د، اما در  های. تح.  فوذ و سلطه کلیسا باقی می بدی. می

ادان و اسنللال  سبی دا شگاه، دا شوگاهیان همچنوان یمودتاا در برابور کلیسوا بایود های صنفی اسن اتحادیه
(. بوا آغواز اصولا ات دینوی و ظهوور بوروکراسوی دولنوی، Marchand and Stoner, 2012) گو بود د پاسخ

ویژه با کاهش تودریجی موقوفوات و زوال  یوات  های اسنادی از میان رف.؛ به بسیاری از امنیازات اتحادیه
تدرین بر یهوده  های پروتسنان، پرداخ. دسنمزد ایضای هیو. یلمی به خسو  در سرزمین کلیسایی، به

های یسویی بود که همچنوان کلیسوای کاتولیوک منوولی پرداخو.  لووق  دول. قرار گرف.. تنها در کالن
گیاو.؛ زیورا گویی برا  ای را در بواب پاسوخ های توازه طور طبیعی پرسوش اساتید باقی ما د. این تحول، به

های یلموی  گذاری گذار )ایم از دول. یا کلیسا( خواسنار دریاف. گزارش از  ناین سرمایه  هادهای سرمایه
کرد د  در اواخر قرن شا زدهم،  اظران یسویی و ملامات پروتسنان آلما ی، اساتید را موظ  می .خود بود د

 3گو ه که ویلیام کلارک ود ارائه دهند. همانطور ماها ه گزارشی از محنوای دروس و سایات تدری  خ که به
                                                                 

1. Andreas Karlstadt 

2. Guillaume Postel 

3. Clark 
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کادمیک و ریشه هوا  دهود، ایون گزارش (  شوان می2006های دا شگاه تحلیلواتی ) در اثر خود کاریزمای آ
هوای خسوصوی  شد د؛ ابزارهایی که  ه تنهوا کلاس« 1راهنماهای دوره تحسیلی»گیری  بعدها مبنای شکل

گواه می کراتکرد د، بلکه بورو دا شجویان را مشاص می سواخنند و  ها را  یز از مورویات درسوی آینوده آ
ها همچنوان اسواتید از محول  با وجوود ایون، در برخوی دا شوگاه .های یمومی بود د تبلییی برای سانرا ی

شد د و سایات تدری  محدودی داشنند؛ برای  مو ه، ایوزاک  یووتن طوی هشو.  موقوفات تأمین مالی می
طور کامول از تودری  کنواره  به فعالی. آموزشی پرداخ.، اموا سوپ  بوهسال  اس. تدری  در کمبرین 

گرف.؛ این در  الی بود که در ایالات پروتسنان آلمان، اسنادان موظ  بود د در تموامی جلسوات درسوی 
 در اواسوط قورن هجودهم اما وئول کا و..  ضور یابند و بدون وقفه تا پایان دوره به تودری  اداموه دهنود

هوایش  کرد و اغل  مطالو  خوود را از کناب سای. در هفنه تدری  می 30زبر   دود در دا شگاه کو یگ
ترین  ظریات فلسفی یسر خود شناخنه شود د. کا و.  ها بعدها به ینوان پیشرفنه داد. همین خطابه ارائه می

 الجلسوه و همکارا ش یملاا به باشی از  ظام بوروکراسی دا شگاهی بدل شده بود د. هرچند دریافو.  ق
شد، اما  لووق دولنوی، آ وان را از وابسونگی بوه بوازار و  ها مکمل درآمد آ ان محسوب می برای ارائه خطابه

شوود کوه آیوا  . اکنون این پرسوش مطورح می(Marchand and Stoner, 2012: 17ساخ. )  یاز می کلیسا بی
نوری بورای فراینود یوادگیری و گویی به کلیسا،  نواین به ها به دول.، در ملایسه با پاسخ گویی دا شگاه پاسخ

تولید دا ش به همراه داش.؟ پاسخ به این پرسش چندان ساده  یس.؛ زیرا یوامل منعوددی در ایون تحوول 
، فضوای  سوبناا 1۷40ا د؛ به ینوان  مو ه، فردریک کبیور پو  از بوه سولطن. رسویدن در سوال  دخیل بوده

فراهم آورد. او از طریق  ظام بوروکراتیوک و  یوز  ای از اسنللال فکری را برای  هادهای یلمی پروس گسنرده
با پشنیبا ی شاهزادگان ها وفری، شرایطی را در دا شوگاه گووتینگن ایجواد کورد کوه ا دیشومندا ی همچوون 

و فیلسوفا ی  ظیر کا . و بعدها هگل توا سنند بدون موداخلات شودید کلیسوا  3، یوهان سملر2مایکیلی 
های دینی همچنان اداموه داشو.؛ کلیسواهای  ه باید توجه داش. که ملاوم.به فعالی. یلمی بپرداز د؛ البن

گوذاران،  کوشید د با فشار بور ملاموات دولنوی، از طریوق سا سوور  شوریات یوا پیگورد بدی. مانل  می
هوای آشوکار مواجوه  ها در ایالات پروتسنان  یز بوا تبعیض های دا شگاهی را محدود کنند و کاتولیک آزادی

های آلمان در قرن هجدهم به تدرین به مراکز اصولی جنوبش روشونگری بودل  ن  ال، دا شگاهبود د؛ با ای
                                                                 

1 ."Course Catalog "یک سند چند صفحه به ، های تدری  شده را بر اساس   ای اس. که دوره معنای راهنمای دوره اساساا
کند. یلاوه بر مروری کوتاه بر دوره، تورویحات مکنووب گواهی شوامل  انسری از هر دوره مطرح میرشنه و با شرح م

شوود. راهنموای دوره چیوزی شوبیه بوه بر اموه  ملطع تحسیلی، پیش  یازها، طول دوره، میزان وا د درسوی و غیوره موی
 سرفسل دروس منفاوت اس..مطالعاتی، راهنمای بر امه درسی یا راهنمای ثب.  ام و کناب راهنما اس.، و با 

(http://fs.ncaa.org/Docs/eligibility_center/OVN/What_Is_A_Course_Catalog.pds( 
2. Michaelis 
3. Semle 

http://fs.ncaa.org/Docs/eligibility_center/OVN/What_Is_A_Course_Catalog.pds
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 .که در فرا سه و ا گلسنان، این روشنگری یمدتاا خارج از  هادهای آموزش یالی رشد کرد شد د، در الی
هوای  های آلمان در قرن هجودهم توا  ود زیوادی محسوول رقابو. دول. موفلی. چشمگیر دا شگاه

بوا مشوکلاتی  1آلمان بود؛ زیرا ایضای هیو. یلمی که با یوک بوروکراسوی یوا شواهزاده در هسونکوچک 
جایی، اسونللال  را داشونند. ایون جابوه 2شد د، امکان مهاجرت به ایالنی دیگر همچوون زاکسون مواجه می

ن هجودهم، های آلموا ی قور کرد. با این وجود، باید تأکید کرد که دا شوگاه  سبی دا شگاهیان را تلوی. می
 (.Marchand and Stoner, 2012) گو بود د و در برابر افکار یمومی اینگو ه  بود د اساساا در برابر دول. پاسخ

، 3ها را تیییور داد، اصولا ات ویلهلوم فوون هومبولو. کم توا  ودی وروعی. دا شوگاه چیزی که دسو.
س توسط  اپلوون اجورا شود. منس  دولنی بود که درس. پ  از تحلیر پرو شناس، فیلسو  و صا   زبان

تأکید داشو. کوه آمووزش  بایود صورفاا بوه خوا ودن  1۸10هومبول. هنگام تأسی  دا شگاه برلین در سال 
ی اشرا  محدود شود؛ بلکه ا نظوار  ای برای مباهات طبله های درسی، تللین دا ش سودمند یا وسیله کناب

هایی را در راسنای تلویو. قودرت  سند و پژوهشرف. دا شجویان بیاموز د تمایلات درو ی خود را بشنا می
ی  های یموومی و  ووزه در کنواب خوود دا شوگاه 4چنان کوه وودرا  اسومی. .داوری مسنلل ا جام دهند

ای به افزودن آجری دیگر بر ساخنمان دا ش دا شوجویان  شود، هومبول. یلاقه ( یادآور می2010یمومی )
ویژه در  ی یموومی ووو بوه بیاموز د و توا ایی مناظره و مبا ثه خواس. آ ان تفکر مسنلل را  داش.، بلکه می

از دیدگاه هومبولو.، اسوناد بایود  .برابر اسنبداد دولنی و مداخلات رو ا یون که از آن مننفر بود وو پیدا کنند
گیری در  همچون یک ا جمن صنفی تح.  مای. دول. یمل کند،  ه بازار آمووزش یوالی بورای تسومیم

هوای  بایسو. زبان مورد آ چه که دا شجویان باید یاد بگیر د، تسمیم بگیرد؛ بنابراین دا شجویان یمودتاا می
؛ البنوه زموا ی کوه (Marchand and Stoner, 2012کلاسیک و یلوم  اب همچوون ریارویات را فراگیر ود )

بوه ایون مجمویوه پیوسونند،  1۸۷0 ۀهای فنی با تمرکز بر یلوم کاربردی، ما نود مهندسوی در دهو دا شکده
، دا شوجویان 1933توا سوال  .دو و  هادهایی وابسنه به دول. باقی ما د د ینوان مرسسات درجه همچنان به

کرد د؛ با ایون  وال، از آن سوال و  ای ا دک دریاف. می ا ی را با هزینهدر آلمان، آموزش یالی در سطح جه
پذیری  ظوام  دولنی و کارمندبودن اسونادان، آسوی  ۀها به بودج در دوازده سال بعد، وابسنگی کامل دا شگاه

آموزش یالی آلمان را در برابر سیاس. آشکار ساخ.. اما در آمریکا، توا اواسوط قورن  ووزدهم یوک  ظوام 
ه در آموزش یالی شکل گرفنه بود   اس.، مدارس خسوصی خودگردا ی که در آغواز بورای تربیو. دوگا 

تدرین با گذش. زمان اهدا  خود را گسونرش داد ود؛ و دوم، مرسسوات  رو ا یان تأسی  شده بود د و به
                                                                 

1. Hessen (.های پرجمعی. آلمان از ایال)  
2. Saxony 

3. Humboldt 

4. Smith 
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ای از اهودا  یموومی  تح.  مای. دول. که همگی سکولار بوده و با اشنیاق در خدم. طیو  گسونرده
زموین دریافو.  ۀهزینو ( از دولو. کمک1۸62این مرسسات بر اساس قا ون فودرال موریول ) .ار داشنندقر

 شووان در کنگووره واگووذار هووا بووه تناسوو  شوومار  مایندگان کرد وود؛ طبووق ایوون قووا ون، ارارووی بووه ایال. می
ود کم یوک کوالن در هور ایالو. فوراهم شو تا وق  و پشنیبا ی لازم برای تأسی  و  گهداری دسو. شد می

(Marchand and Stoner, 2012.) 
کرد ود. اموا بوا  ها اهدا  موسساتی را مشواص می ها و دا شگاه های کالن در گذشنه، اغل  اساسنامه

هایی تبدیل شود د کوه بیا یوه مأموریو. خوود را بوه  های آمریکا به اولین دا شگاه ، دا شگاه1930آغاز دهه 
های  های برینا یا، کا ادا و دیگر کشورها  یز با ا نشوار بیا یوه شکل فهرس. مننشر کرد د. پ  از آن، دا شگاه

(. Scott, 2006گو هسونند ) مأموری.، اهدا  خود را ایلام  مود د تا  شان دهند که در برابر جامعوه پاسوخ
شناسیم، طوی سوی سوال پو  از جنوگ جهوا ی دوم شوکل گرفو. و   ظام دا شگاهی مدرن که امروز می

یافنه در اقنسواد و  جامعه بود؛ تحولاتی که شامل اهمی. یافنن تحلیلات سازمانپاسای به تحولات یمیق 
رشد اجنمایی، تاسسی شدن فزاینده مشاغل، گسنرش  لوش دولو. و دموکراتیوک شودن جامعوه بوود. 

، تأسوی  شود د 19۷0و  1960های  ویژه در دهه های جدید، به های موجود رشد کرد د و دا شگاه دا شگاه
، 19۸0در دهوه  (.Fallis, 2004) به افزایش  سل جوان برای آموزش دا شگاهی بورآورد کننودتا تلارای رو 

گویی آموزش یوالی بوه یوک مورووع کلیودی تبودیل شود؛ در ایون دوره،  پذیری و پاسخ افزایش مسوولی.
ه هوای یموومی دربوار ها و  گرا ی ها، هموراه بوا یلاقمنودی های تدری  و یادگیری در پردی  ارزیابی شیوه

تر شود و شوامل  گویی گسنرده ، دامنه مسائل پاسخ1990کیفی. آموزش، در مرکز توجه قرار گرف.. در دهه 
هوای آمریکوا،  ، تلریباا یک سوم ایال.1994های مانل  اثرباشی  هادی شد. تا سال  وری و شاخص بهره

مرسسات، توسوط  گویی های مربو، به پاسخ داشنند و بسیاری از گزارش« شاخص یملکرد» ویی سیسنم 
کننوده آمووزش یوالی در سراسور ایوالات، اجبواری شوده بوود  هوای هماهنگ قا و گذاران ایالنی یوا هیو.

(Leveille, 2006: 6)های  هوای ملوی در رشونه ها تحو.  ظوارت ا جمن . در اوایل قورن بیسونم، دا شوکده
هوا واگوذار  ه ایون ا جمنرف. که تسدی امور آموزشی ب دا شگاهی مانل  سازما دهی شد د و ا نظار می

 -شود تا از این طریق، فشار سیاسی و  فوذ هیو. امنا بر آموزش کواهش یابود؛ در ایون دوره، آزادی یلموی
بوه  -دا سنند و ا ناواب بر اموه درسوی توسوط دا شوجویان ای که مناس  می شامل تدری  اساتید به شیوه

بوا ایون  وال،  ودود و مرزهوای آزادی  (؛Marchand and Stoner, 2012ینوان یک اولوی. مطورح شود )
کادمیک و یلمی به معنای این  یس. که هر ک  هور چوه می یلمی باید مشاص می خواهود  شد. آزادی آ

کشد. افوراد بایود در  گویی را به چالش می خواهد بشنود؛ چنین رویکردی در یمل پاسخ بگوید و هرچه می
کادمیوک  گو باشند؛ پذیر و پاسخ چارچوب مشاص شده، مسوولی. در غیر این صوورت، رویکورد آزادی آ

 .(Barber, 1988)گویی تبدیل شود  توا س. به  ویی فرار از پاسخ قرن بیسنم می
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ها را کواهش داد و در   کوم. فدرال  نی پیش از جنگ جها ی دوم، کمک ایطای اراری به دا شگاه
ای دا شجویان را آغاز کورد. هور دو های تحسیلی بر هزینه های پژوهشی برای اساتید و کمک ملابل، گر .

ویژه برای تحلیلات مرتبط با دفاع ملی و  مای. از سربازان بازگشونه  ها پ  از جنگ، به دسنه از این کمک
در گذشنه، ارتبا، دا شگاه و جامعه بسیار محدود بود. دا شگاه بیشنر جایگاه تولید  .از جنگ گسنرش یاف.

شود؛ اموا  طرفوه محسووب می فرهیانه شو د و ایون یوک ارتبوا، یکدا ش بود و یموم مردم موظ  بود د 
گویی  ا د و تلارای پاسوخ هایی را بر دا شگاه تحمیل کرده امروزه،  هادهای  ظارتی یمومی و جدید خواسنه

گویی بوه یوک  ها افزایش یافنه اس.؛ از این رو، پاسوخ ها و چگو گی صر  هزینه دا شگاه در قبال پژوهش
ارزش بسیاری از تحلیلات دا شوگاهی توسوط یمووم روشونفکران زیور  .بدیل شده اس.فضیل. اخلاقی ت

ویژه در  وزه یلم و فنواوری، دور  گوه  توا د خود را از مجادلات یمومی، به سوال رفنه و دا شگاه دیگر  می
ده طرفی دا ش در یسر روشنگری بوه چوالش کشوی (. دا شگاه ایده اسنللال و بیDelanty, 1998: 20دارد )

مورد  لد قرار گرف.؛ روشنفکران یللا ی. و مشرویی.  19۷0و  1960های  شد و فرهنگ  ابگی در دهه
ها مجبور د هرچه بیشونر  یلمی تولیدکنندگان دا ش پیشین را  یز مورد  لد قرار داد د. به این ترتی ، دا شگاه

باشی کامل به تولیود دا وش  .به مشرویی گو باشند و چارچوب روشنگری دیگر قادر در قبال جامعه پاسخ
. در  هایو.، اینلواد بور ایون (Delanty, 1998: 15)شود  اطلاق می« پایان دا ش» یس.؛ ورعینی که به آن 

پردازد،  ق مطالبه پاسخ دارد. در آلمان، دول.  ق مطالبوه  اس. که هر کسی که هزینه آموزش یالی را می
ها  های ایالنی و فدرال، خیرین و خود دا شگاه والدین، دول. پاسخ دارد و در آمریکا، ترکیبی از دا شجویان،

ای برقورار شوود  کنند؛ با این  ال، مطالبه پاسخ باید به گو ه از طریق موقوفات خود، این مطالبه را ایمال می
.  (Marchand and Stoner, 2012: 18) شود  فظ دا شگاه اسنللال  ال، دریین و واقعی تأمین شود یادگیری که

گری، چه از سوی دولو. و چوه از سووی جامعوه، چگو وه در سواخنار   ال سرال مهم این اس. که مطالبه
گویی  سوازی پاسوخ ها برای زمینه ترین شیوه شده ترین و شناخنه شود؟ یکی از رسمی آموزش یالی لحا  می

ز ا نظوارات و ها، ترسویم رسوال. و مأموریو. دا شوگاه اسو.. بسویاری ا ها  سب. به این مطالبوه دا شگاه
شو د و چارچوبی روشن برای اهدا ، وظای   ها بیان می مطالبات جامعه در قال  بیا یه مأموری. دا شگاه

 .کنند گویی  هادهای آموزش یالی ارائه می و پاسخ

 گویی در قالب بیانیه مأموریت دانشگاه . پاسخ3

ای که جامعوه از مرسسوات آمووزش یوالی  های یمدتاا  ا وشنه اصطلاح "مأموری." غالباا برای بیان خواسنه
ها و  ها توافلی بوده و  مایا گر سطح کلی ا نظارات موردم از دا شوگاه رود. این خواسنه ا نظار دارد، به کار می

ای طرا ی شو د که   لا، قوت سوازما ی  گو ه های دا شگاه باید به آموزش یالی هسنند؛ بنابراین، مأموری.
جه به مأموری. آغاز شده  یروها و افراد را اسنادام و رهبوری کننود و دا شوگاه را بوا را شناسایی کنند و با تو
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های اروپایی قورون وسوطی، فلسوفه مسولط، اسکولاسونیک  در دا شگاه .تیییرات اجنمایی منناس  ساز د
های  بود. در روش اسکولاسنیک، یلل ا سا ی تابع  لیل. کناب ملدس بود، در  والی کوه تجربوه، پایوه

های اروپا و آمریکای لاتوین ریشوه  ریزی کرد. در اوایل دوران مدرن، اوما یسم در دا شگاه مدرن را پایه یلم
های ا سوا ی تأکیود داشونند؛ بعودها، بوا پیوروی از دکنورین  ها بر فرد، اراده آزاد و ارزش گرف.؛ اوما یس.

هوای  و پژوهش 1های اصویل وهشگرای آلما ی در قرن  وزدهم، پژ ویلهلم فون هومبول.، دا شگاه  وا سان
توان در چنود محوور اصولی خلاصوه  ها را می های دا شگاه (. مأموری.Scott, 2006خلاقا ه را تروین داد )

سازی و دموکراتیک کوردن آمووزش دا شوگاهی، ارائوه خودمات یموومی و در  کرد  آموزش، پژوهش، ملی
ها هموواره  طی توا یسور پسوامدرن، دا شوگاهسازی آموزش دا شگاهی. از دوره قرون وس المللی  های. بین

هوای  های اجنمایی بوده و هسنند که برای ارائه خدماتی همچون  تدری ، تحلیوق و سوایر فعالی. سازمان
هوا را  ایون مأموری. .ا د ها، یموم مردم و  نوی جامعوه جهوا ی طرا وی شوده دا شگاهی به کلیسا، دول.

مر لوه قبول از  :پیشرف. سیاسی کشورهای غربی در سه مر له توان در یک فرایند تاریای و در راسنای می
 سازی مورد تحلیل قرار داد. ؛ مر له جها ی2دول.-دول.؛ مر له مل.-مل.

 دول.-ال (. مر له قبل از مل.
-گیری دولو. ها، یعنی آموزش و پژوهش، در سراسر جهان پیش از شوکل دو مأموری. اصلی دا شگاه

های قورون وسوطی، یمودتاا شوامل آمووزش لیبورال در ملطوع  دا شگاه مأموری. آموزشی مل. مطرح شد.
 .ای بود های  رفه لیسا   و همچنین آموزش

 دول.-ب(. مر له مل.
ها تعریو  شود   مل.، سه مأموری. مجزا بورای دا شوگاه-گیری دول. با ورود به یسر مدرن و شکل

ها در راسنای برطر  کردن  یازهوای  .و ارائه خدمات یمومی. این مأموری 4سازی ، دموکراتیک3سازی ملی
                                                                 

1. Original Inquiry and Research 
ای مبننی بر هوی. مشنرک اس. و دولو.، یوک سوازمان  یک وا د سیاسی اس. که در آن مل.، جامعه دول.  -مل.. 2

ور" تر از مفهوم "کش دول. دقیق -کند. مفهوم مل. سیاسی منمرکزاس. که بر جمعینی در داخل یک قلمرو  کوم. می
اس.، زیرا یک کشور  یازی به داشنن یک گروه ملی یا قومی غال   دارد. یک مل.، که گاهی به معنای قومی. مشنرک 

کننود. برخوی از  دول. ز دگی می -رود، ممکن اس. شامل یک مهاجر یا پناهندگا ی باشد که خارج از مل. به کار می
دول. یوک کشوور یوا  - دار د. در یک مفهوم کلی تر، یک مل.ملل به این معنا که در آن قومینی غال  باشد، کشوری 

 قلمرو اداری بزر  و از  ظر سیاسی مسنلل اس..

 شود، یعنی دا شگاه یک  هاد ملی باشد  ه و زیر  ظر دول. اداره شود. سازی مطرح می سازی در ملابل خسوصی . ملی3
موکراسی  رک. کند؛ و اولین قدم آن اسو. کوه از خوود های د  . دموکراتیک کردن، یعنی دا شگاه در جه. تلوی. بنیان4

چنین، دا شگاه در قبال تمامی افراد ایم از  دا شگاه شروع شود و دا شگاه جایی برای شنیدن  ظرات همه افراد باشد و هم
 گو باشد. اساتید، دا شجویان و مااطبین دا شگاه پاسخ
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 ها ایجاد شد د. مل. دول.
ملو.،  اسونین بوار در اوایول دوران مودرن -شدن یا خدم. بوه دولو. ملی  سازی ( مأموری. ملی1

های  های اروپوای غربوی شوکل گرفو.. در ایون دوره، سولطن. میلادی( در دا شوگاه 1500) دود سال 
ای سازما دهی کرد د کوه بنوا نود در خودم.  های خود را به گو ه ا شگاهمطلله ا گلسنان، اسپا یا و فرا سه د

های جهان به ینوان موسسات ملوی شوناخنه  دول. کارآمدتر قرار گیر د. در یسر  ارر  یز بیشنر دا شگاه
 .شو د می

سازی یا خدم. به افراد جامعه، برای  اسنین بار در اوایول  دموکراتیک  سازی ( مأموری. دموکراتیک2
های ایالات منحده، از جملوه در دا شوگاه جفرسوون در ویرجینیوا، موورد توجوه قورار  قرن  وزدهم در کالن

یملکرد آموزش یوالی در یوک  ظوام دموکراتیوک، بور » :کند که ( تأکید می19۷0گرف.. آلگو هندرسون )
 (.Scott, 2006: 4« )گیرد هایی اسنوار اس. که تحلق  یازهای فردی و اجنمایی را در بر می فرریه
مأموری. خدم. یمومی یا خدم. به یموم جامعه،  اسونین بوار بوه   ( مأموری. خدمات یمومی3

مطورح شود. ا ودکی  1۸90و  1۸62های  طور رسمی در ایالات منحده و از طریق قوا ون موریول در سوال
یموومی را بوه ها اثر گذاش. و خدمات  ( بر بسیاری از دا شگاه1904معرو  به "ویسکا سین" ) ۀبعد، اید

تراز با تدری  و پژوهش ارتلا داد. در هموین راسونا، "مأموریو. دا شوگاه شوهری" کوه  سطح مأمورینی هم
 آید. تر خدمات یمومی به شمار می های مأموری. گسنرده امروزه مطرح اس.، در واقع یکی از جلوه

 سازی ج(. مر له جها ی

-ک شود. بوا افوزایش وابسونگی منلابول ملو.سازی  زدی سری. به مر له جها ی ویکم به قرن بیس.
 ها تعری  شد. برای دا شگاه 1سازی المللی ای با ینوان بین ها، مأموری. تازه دول.

هوای دا شوگاه را در بور  ای از مأموری. سوازی طیو  گسونرده المللی بین سوازی  المللی مأموری. بین
ای تودری ، پوژوهش و خودمات هو مدرن در یسر اطلایوات جهوا ی، مأموری. گیرد. دا شگاه پس. می

المللی  یوز در جهو.  های بین کند. بسیاری از معاهدات و سازمان المللی د بال می یمومی را در سطح بین
فرد در  تولد دا شوگاه، بوه ینووان  هوادی جدیود و منحسوربه .ا د تلوی. و تروین این مأموری. گام برداشنه

، همچون ا یای سیاسو. بازرگوا ی، رشود شوهرها و غرب، محسول ترکیبی از تمایلات  یرومند اجنمایی
   .طبله منوسط شهری، بوروکراتیک شدن ساخنارهای اجنمایی و  یز ر سا   فکری قرن دوازدهم بود

هوایی  های مسنلل بود؛ دول. مل.-میلادی( شاهد ظهور دول. 1۸00تا  1500اروپای مدرن اولیه )
های مطللوه  داشونند. در ایون دوره، سولطن. با مرزهای مشاص و مردما ی کوه ا سواس ملیو. مشونرک

اروپای غربی با کاهش  فوذ سیاسی پواپ و  ظوام فووودالی، قودرت خوود را تثبیو. کرد ود. تمودن مودرن 
هوای بوومی بوه  گرایا ه بر فردی.، جایگزینی زبان های جها ی،  اسیو الیسم، تأکید ا سان همچنین با کاوش

                                                                 
1. Nationalization 
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شوود. در ایون شورایط،  و گسنرش صنع. چواپ مشواص می ینوان زبان یلم جای لاتین قرون وسطی به
هوای اخلاقوی بورای خوود و دا شوجویا ش،  دا شگاه مدرن اولیه به دلیل تأکید اسنادان اوما یس. بر ارزش

(. اموروزه، مفهووم Scott, 2006: 11گوتر از  ظور اجنموایی بوود ) های قرون وسطی پاسخ  سب. به دا شگاه
های خسوصوی  های یمومی و هوم در دا شوگاه هم در دا شگاه« شهری کلانمأموری. دا شگاه شهری یا »

مسداق دارد. این مأموری. بر آموزش، پوژوهش و خودمات یموومی منمرکوز اسو.. خودمات مورتبط بوا 
 ۀتووان آن را ادامو شوود کوه می  یازهای شهری یکی از ابعاد مهم مأموری. خودمات یموومی محسووب می

(؛ در این دوره با رشود شوهرهای ایوالات Ward, 2003: 31ایی دا س. )سن. ایطای زمین به جوامع روسن
 منحده، دا شگاهیان راهکارهای منعددی برای رفع مشکلات شهری ارائه کرد د.

 عصر اطلاعات و جامعه دانش. 4

 رو ود. کار می بورای توصوی  ایون تمودن  وظهوور بوه« جامعوه دا وش»و « یسر اطلایات»اصطلا ات 
 مدرن، بووا شوونابی فزاینووده در دا شووگاه بووه مثابووه  هووادی محوووری در محوویط پسوو.در چنووین شوورایطی، 

کنود  ای از اطلایوات  ووین جامعوه را تولیود می سوو باوش یموده شودن اسو.؛ زیورا از یک  ال جها ی
 دهود )مأموریو. آموزشوی و خودمات یموومی( )مأموری. پژوهشوی( و از سووی دیگور آن را ا نلوال می

((Bell, 1973; Kerr, 1995سازی دا ش اس.؛  های جدی و خطر اک، تجاری ؛ با این  ال، یکی از چالش
طور مسنلیم تح. تأثیر قورار  های آموزشی، پژوهشی و خدمات یمومی دا شگاه را به ای که مأموری. پدیده

 اموه یموومی  ویژه قواید سازمان تجارت جهوا ی و توافق دهد. در این میان، ملررات ملی و فراملی وو به می
سوازی  وو از طریق تروین مالکیو. فکوری در یلووم فنوی و خسوصی (WTO1-GATS2) ارت خدماتتج

توا ود تهدیودی  ایون رو ود جهوا ی و تجواری می .کننود اطلایات، فشارهایی مضای  بر دا شگاه وارد می
کنود و هوم  ها محسوب شود؛ چرا که هم مسیر تاسویص بودجوه را منحور  می جدی برای بلای دا شگاه

دهد. پیامد چنین فرآیندی، تضعی  کیفی. تدری  و  یز آسوی  بوه  لیلات بنیادین را کاهش میسری. تح
جها ی اس.؛ امری که در  های.، به کاهش  مای. یمومی از دا شوگاه « جهان شمول»خدمات یمومی 
 .Polster, 2000))منجر خواهد شد 

 گیری نتیجه

هوا،  بوا فوراز و فرودهوای فراوا وی همچوون جنگها در طوول تواریخ  دهد کوه دا شوگاه ها  شان می بررسی
ها، رکودهای اقنسادی و تحولات صنعنی مواجه بوده و به همین دلیل دسناوش تیییورات بسویاری  ا للاب

                                                                 

 . سازمان تجارت جها ی.1

 موافل.  امه یمومی تعرفه و تجارت.. 2
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دهد که این  هادهوا هموواره پویوا و در  ها در بسنر اروپا و آمریکا  شان می ا د. مطالعه تاریای دا شگاه شده
های قورون وسوطی کوه تحو. سولطه  ا د. از دا شوگاه مایی و فرهنگی بودهتعامل با تحولات سیاسی، اجن

های ر سا   که اسنللال یلمی و فلسوفی را بنیوان  هاد ود، مسویر تحوول  کرد د تا دا شگاه کلیسا یمل می
ها  دا شوگاه .گویی شکل گرفنوه اسو. ها همواره در چارچوب تعادل میان اقندار، مسوولی. و پاسخ دا شگاه

هووای دوره  های اوما یسوونی و ویژگی ز سوواخنارهای قوورون وسووطایی، بووا تأثیرپووذیری از ا دیشووهتوودرین ا به
محور  رک. کرد د؛ سپ  با رشد آمووزش و پوژوهش در اروپوا و  های پژوهش ر سا  ، به سوی دا شگاه

اشونند، های اولیه در برابر تیییر ملاوم. د تری یافنند. گرچه دا شگاه ایالات منحده، شکل سازما ی منسجم
های معاصر تأثیرگذار باشوند. ایون  اما توا سنند در پیوسناری تاریای  یات خود را ادامه دهند و بر دا شگاه

دهود کوه  نوی  اسونین  های امروزی را تسهیل کورده و  شوان می پیوسنار تاریای درک خاسنگاه دا شگاه
گوذار مفهووم  وظیفوه و بنیان -طه  وقهای صنفی اساتید، آغازگر راب  هادهایی چون یو یورسیناس و اتحادیه

 .ا د گویی بوده رسمی پاسخ
ینوان مراکوز  توا نود صورفاا بوه ها  می تجربه تاریای آمریکا و اروپا آشکار سواخنه اسو. کوه دا شوگاه

گویی باقی بما نود؛ بلکوه بورای  فوظ مشورویی. و اینمواد  ایننا به اخلاق و پاسخ آموزش و پژوهش، بی
پذیر د. هرچوه  مدار شناخنه شو د که در برابور جامعوه مسووولی. هایی اخلاق سازمان ینوان یمومی، باید به

گیری آمووزش یوالی  ا ود، جهو. ها مداخلوه کرده ریزی دا شوگاه تر در بر امه سیاس. و یوامل بیرو ی بیش
ری. ها با اقندار کلیسوا مودی تر به سم. مطالبات جامعه سوق یافنه اس.. اگر در قرون وسطی دا شگاه بیش

ها  تدرین کاهش یافو. و دا شوگاه داد د، از دوره ر سا   به بعد این اقندار به شد د و به کلیسا پاسخ می می
ینوان فضیلنی اخلاقی و  هوادی  گویی به به سم. اسنللال  سبی  رک. کرد د. در یسر روشنگری، پاسخ

های غربی، بیوا گر تیییور  ا شگاهگویی در د تحولات تاریای پاسخ.  فعان برجسنه شد در قبال جامعه و ذی
ها، اقندار کلیسا جوای خوود را  جایگاه اخلاق و مسوولی. در ساخنار دا شگاه اس.. با قدرت گرفنن دول.

ها  واگزیر شود د بوه  یازهوای جامعوه  ها داد؛ و با رشد یلمی، صنعنی و اجنمایی، دا شگاه به اقندار دول.
 یوز  لشوی کلیودی در تلویو. فرهنوگ  1هوای دا شوجویی صنعنی  یز پاسخ دهند. از سوی دیگر، جنبش

 ها  ه تنها یدال. اجنمایی و  لوق مد ی را به چوالش کشوید د،  گویی اخلاقی ایفا کرد د؛ چرا که آ پاسخ
در  .تر در برابور ا نظوارات جامعوه سووق داد ود تر و مسوولا ه ها را به سم. پذیرش  لش فعال بلکه دا شگاه

محور راهی برای  فظ تعادل میان اسونللال  گویی اخلاق آموزش یالی مدرن، پاسخمحیط پیچیده و مننوع 
ها را  یلمی و مسوولی. اجنمایی اس.. این فضیل.، بسنر ارتلای شفافی.، اینماد و مشورویی. دا شوگاه

.، کند. در  هایو گو هدای. می مدار و پاسخ آورد و آ ان را به سوی تبدیل شدن به  هادهایی اخلاق فراهم می
                                                                 

 (.Altbach, 2018) 1960. همچون جنبش دا شجویی آمریکا در قرن بیسنم به ویژه اینرارات دهه 1
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ساز توسوعه  وظیفه را فراهم ساخنه و زمینه -تر رابطه  ق گویی، امکان فهم یمیق مرور تاریای مفهوم پاسخ
سوازی اخولاق  سازوکارهای اخلاقی و  هادی مرثر در آموزش یوالی اسو.؛ سوازوکاری کوه بورای  هادینه

 های امروزی رروری اس.. سازما ی و تحلق مأموری. دا شگاه

 ملاحظات اخلاقی

تحلیق به صورت یک پژوهش مسونلل صوورت گرفنوه، و بورای ا جوام آن، از  مایو. موالی موسسوه  این
 هیچ تعارض منافعی وجود  دارد. چنین همخاصی اسنفاده  شده اس.. 
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